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Stene og Lind 2009, SSB

26 200 anmeldte voldslovbrudd i 2008

(12 300 legemsfornærmelser, 7 200 trusler, resten 
legemsbeskadigelse, mishandling i familieforhold, 
vold mot offentlig tjenestemann og ’annet’)

- Økning av anmeldelser vold i familien.

- Levekårsundersøkelsen: ikke økning i 
selvrapportering ofre

- Økt anmeldelsestilbøyelighet



Haaland, Clausen og Schei (2005): Vold i parforhold –
ulike perspektiver. NIBR-rapport 2005: 3.

• 9 % av kvinner og 2 % av menn har blitt utsatt 
for vold med alvorlig skadepotensiale fra 
nåværende eller tidligere partner (kveletak, 
bruk av kniv eller våpen, hodet banket mot 
vegg eller gulv). Langt flere har blitt utsatt for 
mindre alvorlig volds- og maktbruk.



Rettsutviklingen

1988 Offentlig påtale

1989 Straffeskjerping

1995 Besøksforbud

2005 Egen paragraf mot mishandling i familien (straffelovens §
219)

- Familievoldskoordinatorer

- Fri rettshjelp

- Voldsoffererstatning

Jmf. Internasjonal utvikling



Legalstrategi

Definisjon: Enkeltpersoner, grupper og organisasjoners 
press for å påvirke både håndhevelsen av 
eksisterende lovparagrafer og endringer i lovtekster 
og strafferammer.

Motiver for rettsliggjøring: Almenprevensjon, 
beskyttelse av ofrene, gjengjeldelse.

Problemer ved rettsliggjøring av vold i familien.



Almenprevensjon:

• Avskrekking

• Holdningsendring

• Vane

Den offisielle begrunnelse for bruk av straff. 
Forutsetter: Budskapet om lover og håndheving må nå ut til folk



Beskyttelse av ofrene

Påstand: Vold mellom fremmede får mye strengere 
straffeforfølging enn vold i hjemmet. 

Kunnskap: 

Bødal og Aslaksrud 1986: 76 % henleggelser av 
anmeldte kvinnemishandlinggasker, enten fordi 
offeret trekk tilbake påtalebegjæring, eller av andre 
grunner

Skjørten 1994, gjennomgang kriminalstatistikk: 
Henleggelsesnivået generelt høyt for voldslovbrudd
(68 %)



Forts. Straffenivå:

Påstand: lavt for kvinnemishandling

Kriminalstatistikk: Få etterforskede voldslovbrudd fører 
til fengselsdommer, og kun en mindre andel av 
dommene var over 1 års ubetinget fengsel. 
Flesteparten 0-6 mnd. 

1/3 av voldsdommene på 3 års ubetinget fengsel eller 
mer var for kvinnemishandling.



Historien om arrestasjon

Sherman og Berk (1984): Arrestasjon av 
mishandlere i kombinasjon med god 
ivaretakelse av kvinnen hadde størst preventiv 
effekt av følgende strategier:

- Rådgivning/mekling

- Fjerne overgriper/be han forlate huset

- Arrestasjon



Kritikk av resultatene – ny undersøkelse:

Sherman (1992): Hvorvidt arrestasjon av mannen vil 
fungere som beskyttelse av kvinnen mot nye 
overgrep beror på mannens sosiale posisjon. 

Individualprevensjon: Tidligere en viktig begrunnelse 
for straff – sterkt kritisert og forlatt som offisiell 
begrunnelse for straff. 

Utilsiktede virkninger av arrestasjon



Gjengjeldelse

Nyklassisisme (hevn) på vei tilbake som begrunnelse for 
straff en flere land. Gjengjeldelsesmotiver utbredt i 
den allmenne rettsbevissthet – og sannsynligvis en 
drivkraft bak pressgruppers krav om strengere 
straffer. 

- Gjengjeldelse i utakt med ofres interesser?



”Fiendtlige” ofre

- Nekte å vitne (Straffeprosessloven §122)

- Vitne med en målsetting om å få mannen 
frikjent

- Ved husbråk: Trygle politiet om ikke å anmelde



Juridisk anomali

- Kvinnen er fremdeles glad i mannen, ønsker for 
eksempel at han skal få behandling, ikke straff.

- Felles barn

- Avhengig av mannen, f. eks. økonomisk.

- Trusler/hevn

- Ideelle ofre? (jmf politiets vurderinger ved husbråk)

Viktig å huske på at noen ønsker mannen straffet.



Aas (2009): Politiinngrep i familiekonflikter. Dr. 
avhandling, UiO (s. 294)

Til tross for den økte strafferettslige kursen, kan vi ikke se

tilsvarende endringer i ordenspolitiets bruk av straffeloven i perioden 1995 –
2005 i Oslo. Det er et betydelig gap mellom lovens/de nye retningslinjenes 
forventninger til politiarbeidet og politiets praksis. Det er særlig andelen 
politiinitierte anmeldelser (…) som kan bekrefte denne avstanden.  Når  
bare en brøkdel av utrykningene, hvor politiet har en person å mistekne
for vold mot sin partner, ender med offentlig påtale, er det grunn til å 
konkludere med at ordenspolitiet ikke gjør hva de er bedt om å gjøre. Det 
foreligger med andre ord et betydelig gap mellom idealer og realiteter på 
dette punktet. På den annen side har patruljene en rekke begrunnelser for 
å la være å skrive anmeldelser – som hovedsakelig  knytter seg til voldens 
alvor, hendelsens utydelighet, uhensiktsmessigheten ved å skrive 
anmeldelse og ofrenes motstand. 



Finstad 1988: Sedelighetsforbrytere ut av fengsel

• Bekymring for kvinnebevegelsens legalstrategi

• Argumenterer for å styrke ofrenes stilling samtidig 
med å avskaffe fengselsstraff

• Løsningen: Rituelle former for skyldfordeling og 
oppreisning og reelle erstatningsordninger.



Ericsson og Simonsen 2005: Krigsbarn i fredstid

• ’tyskertøser og krigsbarn’

• Ikke lovbrudd, men normbrudd.

• Seksuelle forrædere:

Hårklipping, internering, sende krigsbarn til Tyskland, 
stempling, utestenging fra jobb og sosial samvær, 
baksnakking.

Ikke dømt av domstol, men av folkemeningen.



Konsekvenser for barna

• Skam – taushet

”For krigsbarna representerer tausheten både 
viten og ikke-viten. Gjennom tausheten fikk de 
viten om skammen, om at det klebet noe 
forferdelig både til dem og til mødrene.”

Problematiser straff og smerte



Ericsson (1996): Forsømte eller forbryterske. Barnevern 
og kriminalitetskontroll i etterkrigstida

• Straff – behandling?

• Barnevernloven vedtatt i 1953, grunnsyn: 
oppdragelses- og behandlingstilnæring overfor 
unge lovbrytere. 

• Økende ungdomskriminalitet, barnevernets 
manglende ressurser og arbeidsskolens fiasko 
førte til klarere strafferettslig tiltak mot unge 
lovbrytere. (1965)

• Ny debatt om barn i fengsel (1970)



Oppsummering

I løpet av etterkrigstida har ideologien skiftet i synet på 
hvordan barn og unge som bryter loven bør møtes. 
Men under disse ideologiske skiftene ser det ut til å 
ligge et konstant element: Det som slår en sterkest 
ved etterkrigstidas debatt om de unge lovbryterne, 
er ønsket om å få både i pose og sekk. 
Behandling/oppdragelse uten kriminalitetskontroll 
framstår som illegitimt, og det samme gjør kontroll 
uten behandling/oppdragelse. (s. 58)



Giertsen: K og måter å forstå drap på

I perioden 1968 – 1971 er K 11 – 15 år, og 
’institusjonene mobiliseres’.

1968: spesialskole

1969: psykiatrisk sykehus, fosterhjem (1), psykiatrisk 
sykehus, spesialskole, fosterhjem (2), fosterhjem (3)

1970: på rømmen, psykiatrisk sykehus

1971: varetekt, og fengselsvesenet overtok


