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1.._.Bakgrunnsinformasjon

1.1. Emner rapporten er gyldig for:
FRM 2020, FRM 2020R. Denne rapporten gjelder studiedret 2011-2012.

1.2. Tilsynssensors funksjonsperiode:
2011-2013 iht. tilsynssensoravtale datert 1. juni 2010.

2. Utforming av arbeidet

2.1. Hvilke deler av vurderingsarbeidet er det gjort avtale om at du som tilsynssensor skal delta i
| henhold til tilsynssensoravtale:

e Vurdering av omfang og relevans av pensum

e Vurdering av omfang og relevans av obligatoriske gvelser og innleveringer

e Vurdering av emnenes eksamensform

e Konsultering om utforming av eksamensoppgaver

e Vurdering av behovet for og innhold i deleksamen(er)

e Vurdering av kriterier og standard for karakterniva

o Stikkprgvekontroll, men ikke sensurering av besvarelser og/ eller innleveringer som teller
med i den endelige karakterfastsettelsen. Dette kan vaere
o enviss andel tilfeldig utvalgte besvarelser
o et utvalg av de beste og darligste besvarelsene
o besvarelser som vipper mellom to karakterer

e Vurdering av karakterfordeling og eventuelt frafall giennom semesteret

e Eventuelt vurdere andre forhold som er av betydning for emnet

e Rapportering til institutt for hvert emne som inngar i avtalen, med kopi til fakultetet, samt
mete med fakultet/ institutt/ program 1 gang per ar, fortrinnsvis i slutten av studiedr

Bade hovedeksamen og konteeksamen var utformet i trdd med pensum og med
eksamensoppgaver gitt de senere 3r. Dette gjelder bade i omfang/ arbeidsmengde og faglig
dybde/ bredde pa oppgavene.

2.2. Prinsipper for eventuell utvelgelse av studentenes enkeltprestasjoner i forbindelse med
tilsyn med karaktersetting
Tilsynssensor har vurdert sensureringen av fem besvarelser —en fra hver karakter (B til F).
Kandidatene har besvart de tre delene (A,B,C) ujevnt: Jevnt over noksa svake besvarelser i del A
(galenisk), men jevnt over bedre i del B og C (kvalitetskontroll og samfunnsfarmasi). Ingen
kommentarer til sensureringen, bortsett fra at karaktersettingen virker rimelig i de gjennomgatte
besvarelsene. Besvarelsen som fikk karakter F viste uakseptabelt store hull i kunnskapen om de
galeniske problemstillingene.




2.3. Mgter med fagmiljget. Antall, deltagere, hovedtemaer
Diverse telefon/ e-post underveis, serlig i forbindelse med eksamen/ -oppgaver.

2.4. Andre kommentarer
Ingen.

Evaluering av vurderingen av studentprestasjoner og vurderingsordningen

3.1. Evaluering av utforming av eksamensoppgavene

Emnet har skriftlig eksamen, der hver av de tre delene i emnet vektes: galenisk farmasi 60 %,
kjemisk/ mikrobiologisk kvalitetskontroll 20 %, samfunnsfarmasi 20 %. Hver del skal veere bestatt,
men det gis en felles karakter for hele eksamen.

Selv om emnet er tverrfaglig, er det faglig fornuftig med eksamensoppgaver som er delt inn i de
tre delene, og det er fornuftig at hver del skal veere bestdtt for at kandidaten skal fG karakter i
emnet.

3.2. Evaluering av vurderingsordningen, vurderingsprosessen, karaktersettingen og nivaet
Eksamen

Tilsynssensor har fatt tilgang til eksamensoppgavene (ordineer og ny prgve) for kommentering..
Kriteriene for karakterniva har ikke vaert diskutert konkret, men tilsynssensor har fatt et utvalg
sensurerte besvarelser til giennomsyn etter sensur (én besvarelse fra hver karakter B-F). De fem
besvarelsene (ordinzer prgve) viser tydelig forskjell i forstaelse, bade pa detalj- og helhetsniva.
Det er tydelig at oppgavene hadde passende omfang og vanskelighetsgrad som gjorde det mulig
3 bruke store deler av karakterskalaen og samtidig avslgre de kandidatene som har for lavt
kunnskapsniva til & f emnet godkjent. Karakterfordelingen var som fglger (ordinzer preve):
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Karakterfordelingen viser tydelig et lavere nivd enn dret fgr. Dette kan ikke tillegges
eksamensoppgavene, siden oppgavene for 2011 og 2012 var like, béde i omfang og
vanskelighetsgrad. Det anbefales tilsvarende vanskelighetsgrad og omfang for fremtidige
eksamener i emnet.

Laboratoriekurs/ prosjektoppgave

Emnet omfatter flere laboratoriekurs: tablettproduksjon, kjemisk kvalitetskontroll og
mikrobiologisk kvalitetskontroll. Det skal ogsa leveres en prosjektoppgave innen
legemiddeldistribusjon/ samfunnsfarmasi. Alle laboratorieoppgavene skal veere utfgrt
tilfredsstillende og prosjektoppgaven skal innleveres for godkjenning og presenteres i plenum.




Det er obligatorisk oppmgte pa lab-gjennomgaelser og —oppsummeringer og ved presentasjonen
av prosjektoppgavene.

Godkjenningskriteriene for de ulike gvelsene og innleveringene (kvalitet/ omfang?) er ikke
vurdert, og disse er heller ikke beskrevet i emneheftet. Det forutsettes at kriteriene for
godkjenning er klargjort for undervisningspersonalet og at studentene fdr opplysninger om dette
tidlig i laboratoriekurset/ ved starten av arbeidet med prosjektoppgaven. | tilfeller der det
vurderes & underkjenne en av disse obligatoriske innleveringene, slik at studenten ikke far gd opp
til eksamen, er det viktig at kriteriene var klare fra starten av.

Frafall underveis er ikke vurdert av tilsynssensor.

4. Redegjgrelse for de drpftinger som er gjort med fagmiljg/ fakultet underveis

4.1. Hvilke eventuelle rad har tilsynssensor gitt fagmiljget underveis
Ingen

4.2. Annet

5. Anbefalinger for fagmiljgets videre arbeid
Tilbakemelding til fagmiljgsene om tilsynssensors evaluering og forslag/ bidrag til forbedring av

5.1. Vurderingsordningen
Se kommentarer under punkt 3.2

5.2. Standarden pa studietilbudet (ev)

Pensum

Pensum er det samme som for foregdende ar (med mindre revisjoner (nye utgaver av laerebgker
osv) og er relevant i forhold til emnets lzeringsmal. Fin blanding av tradisjonelle laerebgker og
aktuelt utvalg av gjeldende regelverk i EU/ Norge. Det er tydelig hva som er formelt pensum (der
det kan forventes at det etterspgrres detaljkunnskap til eksamen), og hva som er anbefalt
stgttelitteratur.
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