Programradet for arkeologi og konservering
Mgtereferat

Tid: Tirsdag 23. oktober 2018 kl. 12:15 — 14:00
Sted: Seminarrom 3, Blindernveien 11

Til stede: Elisabeth Aslesen (studentrepresentant arkeologi), Ida Brathen (studentrepresentant
konservering), Mari Eidstuen (studiekonsulent), Inger-Helene Ellefseeter (studiekonsulent), Stephanie
Frents (studentrepresentant konservering), Sgren Handberg (programleder), Ingvild @stbg Lunde
(studentrepresentant arkeologi), Douwtje van der Meulen (faggruppeleder undervisning,
konservering), Helena Neumann (programkonsulent, referent) og Magne Renningen (studieleder)
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Innkallingen til dagens mgte ble godkjent.
Referat fra mgtet 20.3.2018 ble godkjent, med korrigering av falgende:
Det skal std KONS2061, ikke KONS3060, under orienteringssaker punkt 3.

Fagutvalgene har ordet

FU arkeologi (ASFF) v/ Elisabeth og Ingvild

Elisabeth: ASFF gnsker at det arrangeres felles workshops og ekskursjoner for arkeologi- og
konservering-studenter. Ida bekrefter at FU konservering generelt gnsker mer kontakt
studentmiljgene imellom.

Elisabeth minner om at IAKH for noen ar tilbake tilbed kurs i arkeologisk illustrasjon med

lan Dennis fra Cardiff.

Helena forteller at lans kurs var apent for begge fagmiljg og studenter pa alle niva, og at kurset var
fulltegnet med venteliste.

Begge studentmiljg ser gjerne ser at programmet arrangerer tilsvarende kurs igjen.

Saren sier at slike kurs gjerne kan tilknyttes emneundervisning, men samtidig var apne for studenter
som ikke tar det aktuelle emnet.

Douwtje opplever blandingen av studenter fra konservering og arkeologi i tilknytning til
KONS3060 som fruktbar.

Elisabeth spgr om det vil utlyses betalte studentjobber igjen,

slik for eksempel stillingen som bibliotekansvarlig.

Seren svarer at IAKH ikke prioriterer a bruke penger pa dette.

Saren og Douwtje enes om at en bibliotekordning er viktig, da det fort blir kaotisk pa handbiblioteket.
Det er ogsa viktig at pensum er tilgjengelig: Vi ber fa en oversikt, for deretter & supplere samlingen.

FU konservering v/ Ida og Stephanie

Ida hevder at kommunikasjon med administrasjonen i forbindelse med emnene KONS1001 og
KONS1005 har veert darlig ved tre anledninger:

1.

Ida forteller at ved semesterets begynnelse refererte Francesco Caruso til undervisning

i KONS1001 en pafalgende fredag, men denne dagen sto ikke i timeplanen pa nett.

Mari forklarer at administrasjonen ikke hadde fatt tilsendt noen detaljerte timeplaner for disse
emnene, og at det kan veere grunnen til at timeplanen pa nett ikke var oppdatert.

Ida opplyser at informasjon fra Francesco ble gitt via Canvas.

2.

Ida sier at en student som skulle kontinuere i KONS1001 ved en feiltagelse ble meldt til KONS1005
i stedet, og dette skapte problemer da studenten magtte til eksamen.

Mari bekrefter at en student ble feilmeldt, men at feilen ble rettet pa stedet, og studenten fikk ta den
riktige eksamen.



3.

Ida hevder at informasjon om hvordan begrunnelsene for KONS1001 og KONS1005 skulle
formidles til studentene har vaert mangelfull.

Mari minner om at alle foresparsler om begrunnelse skal sendes studieadministrasjonen.

Fristen for dette er en uke etter sensur. Nar en forespgrsel om begrunnelse kommer inn blir den
registrert og deretter videresendt til sensor. | KONS1001 og KONS1005 gnsket sensor & gi muntlig
tilbakemelding, og ba studieadministrasjonen om & videreformidle dette til studentene. Det gjorde
studieadministrasjonen ved & sende epost til de studentene som hadde sendt forespgrsel om
begrunnelse. Eposten informerte om at sensor gnsket & gi muntlig begrunnelse, og at studentene
selv skulle kontakte sensor for & avtale tid for dette.

Ida og Stephanie mener & huske at nesten ingen av de aktuelle studentene mottok en slik epost.
Mari svarer at studieadministrasjonen har registrert at alle som har bedt om begrunnelse for
KONS10010og KONS1005 innen fristen har fatt epost med informasjon som beskrevet over.
Inger-Helene undersgker epostene som ble sendt ut til studentene, for & se om det kan ha skjedd
noe feil.

Saren: Nye emner er generelt utfordrende. Det har ogsa veert en funksjon ved
timeplanleggingsverktgyet som ikke har fungert godt.

Det er uansett sveert viktig at leerer legger inn et konkret innhold i timeplanen.

Mari: Funksjonsfeilen er rettet.

Det er leererens ansvar a sgrge for en detaljert undervisningsplan. Om en slik plan ikke foreligger har
studieadministrasjonen ingen oversikt og dermed ingen informasjon som kan videreformidles.

Ida vil vite hvor mange studenter som har programrett pa KUBE per dags dato.
Helena tilbyr seg a finne ut dette.

Sgren benytter anledningen til & oppfordre konserveringsstudenter til & melde seg inn i
facebook-gruppen ‘Blindernveien 11°.

Stephanie bemerker at arkeologistudentene overtar hyller gremerket konserveringsstudenter i
BV11s kjeller. Elisabeth vil gjerne ordne opp i dette. En befaring etter programradsmetet avtales.

Stephanie forteller at kunsthistorie- og konservering-studenter flere steder i inn- og utland kommer
inn gratis pa forskjellige relevante museer og samlinger. Hun spgr om et system for bekreftelse pa
studieretning-tilhgrighet er mulig.

Saren foreslar at vi harer med de norske instituttene i Athen og Roma farst.

Magne foreslar at vi ogsa tar kontakt med studiekonsulenten pa kunsthistorie.

Orienteringssaker

1) Gjennomfgringstall V18

Douwtje gjor oppmerksom pa at det er hgyere strykprosent pa de emner hvor det avlegges
skoleeksamen, enn pa emner med andre eksamensformer.

| forbindelse med KONS1001 papeker Sgren at det er en svak forbedring hva strykprosent angar
sammenlignet med KIM1001.

Magne minner om at tallene ikke tar hgyde for frafall underveis i semesteret.

Stephanie hevder at det er starre frafall knyttet til KIM1001 enn til KONS1001, og dermed skulle
forbedringen veere sterkere enn Sgren antyder.

2) Periodiske emneevalueringer V18
Sgren forklarer hvorfor vi har periodiske evalueringer
- til bruk som refleksjonsdokument for emneansvarlig
- for & se en tendens over tid
- til bruk ved ekstern evaluering
Mari gjgr oppmerksom pa at evalueringer for ARK2110, ARK4250 og ARK4310 mangler.
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Seren mener det er fordelaktig av evalueringene har lik form, og bemerker at ikke alle falger malen.
Mari forteller at alle lzerere far beskjed om a felge malen.

Sgren har behov for en avklaring i tilknytning til evalueringene av ARK1010 og ARK2120,

da det kan virke som om det brukes tid til tekstlesing i seminargruppene.

Ingvild forklarer at det unntaksvis har hendt at noen av studentene ikke har lest pa forhand,

og at alle da har fatt anledning til & lese seg kjapt opp for & kunne fglge med pa undervisningen.

Saren bemerker at lokalene brukt i forbindelse med ARK1020 har veldig darlig ventilasjon.
Douwtje fremholder at dette ma det meldes fra om igjen og igjen.

Mari forklarer at luftkvaliteten blir darlig nar det er for mange studenter i lokalet.

Vi kan lane rom pa TF, men da ma vi vente til TF er ferdig med egen undervisningsplan.

Ida mener at Francesco i KONS1001 og KONS1005 hadde urealistiske forventninger til studentenes
matematikk-ferdigheter og Elisabeth konfirmerer dette inntrykket.

Saren og Helena forteller at HF na har apnet for & ansette masterstudenter som kollokvielerere.

Ida ytrer et sterkt gnske om et forkurs i matematikk.

Mari og Magne undersgker mulighetene for dette.

Douwtje minner om at Francesco ogsa gnsker seg to assistenter til kjemiundervisningen.
Kjemiemnene kan bli sveert ressurskrevende.

Pa bakgrunn av Francescos uttalelser i evalueringen av KONS1001 og KONS1005 sper

Stephanie om det er et mal at 30% av kandidatene skal stryke.

Saren forsikrer henne om at det er et mal at alle skal besta.

3) Internasjonalisering — studenter ut V19

Helena forteller at tallene for utvekslende studenter via IAKHSs avtaler har veert jevnt stigende
de siste arene, men at tallene er en del lavere kommende var enn den forrige. Dette er ogsa
tilfellet ved flere andre institutt ved HF. Det er vanskelig a se en forklaring pa dette.

Elisabeth spgr om det er tendenser til sgknadsfrafall til bestemte partneruniversitet, noe
Helena avkrefter at det er.

4) Progamevaluering — hva na?

Saren informerer om at HF vil ha en redegjerelse for hva IAKH gnsker & ta med seg for
viderebehandling fra den eksterne rapporten. Magne lager na et utkast til en slik redegjarelse.
Douwtje forteller at de ved konservering skal ha et mate i desember om hvordan den eksterne
rapporten kan fglges opp. Noen av de aktuelle tiltakene er ressurskrevende.

Diskusjonssaker

1) Undervisning: Gjennomgang av emneportefgalje for V19
Saren informerer om at ARK4210 viderefgres i regi av HEI-initiativet.
Han opplyser videre at Christopher Prescotts stilling er uavklart.

Douwtje er sveert glad for at Bettina Ebert snart blir gjennomfgring-stipendiat og kan
ta noe undervisning.

Inger-Helene har sendt bestillinger i henhold til mottatte pensumlister.
Hun mangler fortsatt noen lister fra konservering.



