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Allmant

Kursen har utvarderats med en enkatundersdkning. Svarsfrekvensen har dkat jamfort
med tidigare terminer och ligger nu uppskattningsvis pa ca 50% av de aktiva
studenterna. | detta dokument presenteras utvarderingsresultaten med kommentarer
av kursansvarig larare (Gentile). Enkaten bestod huvudsakligen av tre fragor: (1)
Ange upp till tre positiva saker med kursen; (2) Ange upp till tre negativa saker (fler
om det behdvs); (3) Vad ar din beddmning av kursen i sin helhet (i en skala fran 1 till
5). Utvarderingsformatet har visat sig leda till svar vars tolkning ar tydligare an vad
som har varit tidigare.

Resultat

Den allmanna uppfattningen om kursen ar att den haller god kvalitet. Drygt en
femtedel av svaren menade att kursen fortjanar betyget 5, knappt en femtedel var
daremot mera skeptiska och gav kursen betyget 3. Resten av svaren var 4:or. Det ar
med andra ord en ganska klar normalférdelningen runt ett gott resultat, men en del
aspekter har fatt bade ris och ros.

Generellt ar studenterna mest néjda med forelasningarnas kvalitet. Jamfort med
tidigare terminer har aven en hdgre grad av uppskattning uttryckts for seminarierna.
Bemanningen av seminarierna andras regelbundet, vilket naturligtvis gor att
innehallet varierar en del. Nagra svar understryker aven att det finns en god
samstammighet mellan forelasningarna och kurslitteraturen.

De negativa kommentarerna spretar at olika hall, och till viss del motsager de en del
av det som uppfattats som positivt hos andra svar. Bland de saker som dyker upp
minst 2 ganger pa den negativa sidan finns foljande punkter:

(a) Revolutionsseminariets syfte ar oklart.

(b) Kopplingen mellan forelasningarna och kurslitteraturen inte alltid uppenbar (dock
finns det som sagt motsatta &sikter om detta).

(c) Viss skepsis till svenskan som undervisningssprak, men aven mot kombinationen
av powerpointbilder pa engelska och forelasningar pa norska (det kan dock noteras
att skepsisen mot just svenskan verkar ha minskat jamfoért med tidigare terminer,
troligtvis pga hogre svarsfrekvens vilket minskar det sa kallade "love-you-hate-you”
svarsmonstret vid laga svarsfrekvenser.

(d) Det enskilt storsta problemet (dvs som namndes av flera men anda inte av en
majoritet) ar det fortidiga datumet for examinationen, vilket har foljdeffekter i form av
en koncentration av férelasningar (ibland tva under samma vecka) och en for stor
mangd kurslitteratur att Iasa under for kort tid.



(e) Vissa forstar inte riktigt fokuset pa antingen Ukraina eller Myanmar (notera dock
att enkaten gjordes innan Andreas forelasningar om vapnade konflikter i Afrika).

Det ar vart att notera att antalet negativa asikter om kurslitteraturens svarighetsgrad
har minskat. Mangden anses fortfarande vara for mycket av en del studenter (sarskilt
med tanke péa det tidiga examensdatumet).

Tankbara atgarder

Aterkopplingen &r av varierande karaktar, vilket gor det svart att definiera omraden
som behdver forbattras utan att samma forbattring uppfattas som en férsamring av
nagon annan. Icke desto mindre ser jag féljande mdjligheter:

- Kopplingen mellan revolutionsseminariet och resten av kursinnehallet borde
klargoras tydligare. Inte minst kan kopplingen till litteraturen om sociala
rorelser och demokratisering/autokratisering goras mera explicit.

- Undervisningsspraket kan jag inte géra mycket at, men eventuella
powerpointbilder pa engelska kan dversattas till norska.

- Examensdatumet bor allra helst hallas senare (detta ar tyvarr inte helt i vara
hander).

Fokuset pa forelasarnas regionala specialiteter kommer dock att vara kvar. Det ar
battre att forelasarna talar om det som de kan bast. Gissningsvis har studenterna
saknat material om Israel-Hamaskriget — men det ar som sagt ingen av oss som kan
amnet i djupet.



